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Classe 1400 Acéo Ordinaria/ Imdveis
Autora Uniao
Réus Lucivalda Texeira da Silva e outros
SENTENCA

Trata-se de acfo reivindicatdria movida pela UNIAO FEDERAL
em face de LUCIVALDA TEXEIRA DA SILVA, MARCIONILIA FERREIRA
DO ROSARIO, SILVANA RODRIGUES DE ARAUJO, ALUISO AMANCIO,
ANTONIO SEVERO DE MELO, FRANCISCA DA SILVA FERREIRA,
VALENTINA DA SILVA COELHA, RIVALDO SOARES SIQUEIRA,
FRANCISCO DOS SANTOS SOARES e LUIZ TERMILTON DA SILVA
LUGARTE, objetivando seja declarada a Autora a tnica e exclusiva proprietaria
das terras em questio, assegurando-lhe a reintegragio na posse e o pleno
exercicio dos poderes inerentes a0 dominio.

Aduz a Autora que é a legitima proprietaria de um terreno com area
de 3.900.000,00m2, situado no Municipio de Barcelos/AM, cadastrado nos
Sistemas de Patrimdnio da Unido e do Comando da Aerondutica sob o RIP n.
0209-00012.500-4 e TOMBO AM 007-000, respectivamente, onde estd sediado
o aeroporto de Barcelos.

Narra que o Municipio de Barcelos doou o imével ao Comando da
Aeronautica por meio da Lei Municipal n. 01, de 06/02/1974, registrada no
Cartério de Registro da Comarca de Barcelos, sob a matricula 019-R-1, folha
20, livro 02, de 12/06/1978, estando, portanto, o bem imoével com a situagio
patrimonial regularizada, conforme Termo de Entrega da SPU ao Comando da
Aeronautica, de 10 de novembro de 1978.

Relata que o citado termo, celebrado entre o Servigo de Patriménio
da Unido e o Ministério da Defesa, Forca Aérea Brasileira — VII Comando
Aéreo Regional, destinou a drea em questdo ao Ministério da Aerondutica, para
as atividades especificas de Aeroporto e demais instalagoes militares.

Informa que os requeridos ocupam indevidamente tais lotes, que
estdo localizados no imével de propriedade da parte autora, tinica proprietaria do
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imével em tela, com evidente desvio de finalidade que deve nortear o uso do
bem piblico, pois a utilizacio da parte aérea € feita indiscriminadamente em
beneficio particular, onde foram criados bairros residenciais com cerca de 694
familias, estando 0s ocupantes morando ou explorando comercialmente,
trazendo riscos considerdveis, para as operagoes aéreas e até para 0s proprios
requeridos.

Aponta que o Sétimo Comando Aéreo Regional constatou, através
de levantamento patrimonial da referida drea, a presenca irregular dos
requeridos, ndo tendo obtido éxito na tentativa de persuadi-los a deixar o local
de forma amigavel.

Com a inicial vieram os documentos constantes nos autos as fls.
18/26.

Despacho determinando a citagao dos requeridos na forma da lei (fl.

55).
Manifestacio apresentada pelo MPF (fl. 60).

Manifestacio apresentada pelos requeridos requerendo suspensao
do prazo processual para apresentacio da contestagao (fls. 64/65).

Despacho (fl. 69), indeferindo o pedido de fl.s 64/65, determinando
que os réus regularizem a representagio processual.

Contestacdo e demais documentos apresentados pelos requeridos

(fls. 150/219).
Despacho designando audiéncia de conciliacio (fl. 220).
Termo de audiéncia de conciliagdo (fls. 239/240).

As fis. 293/295, o Estado do Amazonas requer a sua inclusao na

lide como assistente simples dos réus.
N
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Termo de Audiéncia de Conciliagao (fl. 296, 300/301). Juntada do
relatério do Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestao — Secretaria do
Patrimonio da Unido (fls. 303/345).

Termo de Audiéncia (fls. 356/358, 359/361). Juntada de
documentos de fls. 362/433.

Termo de Audiéncia (fls. 433/434). Documentos juntados as fls.
437/511.

Termo de Audiéncia (fls. 523/525).

Manifestacdo apresentada pela Unido (fls. 559/568).

Oficio da Camera Municipal de Barcelos (fls. 570/573).

A fl. 575, o Estado do Amazonas que expediu titulo definitivo para
o Municipio de Barcelos, de uma area de 34.476.760m2, dos quais © referido

Municipio doou para a Unido uma 4rea de 3.900,000m2, onde funciona o
Aerédromo.

Manifestacdo apresentada pelo Estado do Amazonas, requerendo a
juntada de proposta aos autos (fls. 583/584).

Termo de Audiéncia (fls. 597/598).
Termo de Audiéncia (fls. 643/644).

Oficio acerca da analise da proposta do Estado do Amazonas (fls.
646/648).

Termo de Audiéncia (fl. 653).

A fl. 658, o Bstado do Amazonas requet a concessdo de 30 dias
para apresentar sua reposta & proposta de acordo.
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Manifestacio apresentada pelo Estado do Amazonas, requerendo a
intimacdo da SINFRA, bem como seja feito o convite ao Deputado Federal Silas
Camara e ao Deputado José Ricardo Wendling (fls. 660/661).

Despacho determinando que se dé ciéncia da audiéncia de
conciliacdo a SEINFRA, bem cOomo 2a0s Deputados Silas Camara e José
Wendling (fl. 668).

Termo de Audiéncia (fls. 671/672, 678/679).

Manifestacdo e demais documentos apresentados pela Uniao (fls.
685/693).

E o relatério. Decido.

O feito comporta julgamento antecipado, na medida em que resta
evidenciada a natureza piblica da area indevidamente ocupada, 0 que atrai
a hip6tese a regra do art. 330, inc. 1 do CPC.

J4 de inicio cumpre ter claro que a Unifio fundamenta a pretensao
na alegagio de dominio do imével descrito na peti¢do inicial, nos termos do art.
1.228, do Cédigo Civil, verbis:

“drt. 1.228. O proprietdrio tem a faculdade de usar,
gozar e dispor da coisa, e O direito de reavé-la do
poder de quem quer que injustamente a possuda ou
detenha.”

Conforme se deflui dos documentos lancados aos autos a area
patrimonial do aeroporto de Barcelos-AM, é de se notar que as terras objeto da
demanda encontram-se inseridas nos limites do imével objeto de doagdo
promovida por aquele Municipio & Unifio por meio da Lei Municipal n. 01, de
06/02/1974, registrada no Cartério de Registro da Comarca de Barcelos, sob a
matricula 019-R-1, folha 20, livro 02, de 12/06/1978, estando, portanto, o bem
imével com a situac@o patrimonial regularizada, conforme Termo de Entrega da
SPU ao Comando da Aerondutica, de 10 de novembro de 1978. Esse imdvel
doado & Unido hoje abriga o mais importante aeroporto da regido do médio-rio

k)
negro.
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Convém trazer a lume que a palavra “Res”, no Jatim, significa
coisa, enquanto “vindicatio” representa reclamacao judicial. Vale dizer, atraveés
da acdo real denominada “rejvindicatéria”, a parte formula pedido para haver
determinada coisa que se encontra em poder de outrem. Nesse contexto,
importante gizar que resta demonstrada, a saciedade, a propriedade do imovel
por parte da Uniao.

Na pretenséo decorrente do direito de propriedade, e ndo de posse,
o autor pede, através da agao, que O Poder Judiciario tutele a sua pretensao,
retirando e entregando-lhe a coisa que indevidamente estd com a parte requerida,
caso nio haja cumprimento espontaneo da decisdo judicial.

b de se destacar que a agio reivindicatoria ¢ a demanda do
proprietario sem posse em face do possuidor ndo proprietario. O pedido decorre
do fato de que o autor & proprietdrio € tem O ius possidendi, sendo-lhe
injustamente desposado do jus POSSessionis.

O dominio é o fundamento da ago reivindicatoria, através da qual a
parte pretende estabelecer sua posse ou poder sobre a coisa, para poder usar,
gozar e dispor da mesma. S6 pode reivindicar quem for proprietério, ou seja,
quem tiver titulo de propriedade devidamente registrado no Registro de Iméveis.

A acdo reivindicatéria autoriza o exame da validade do titulo de
dominio que cada parte apresenta como meio de reclamar para si a propriedade
do bem imével, hipdtese destes aulos, possibilitando-se 2 Uniao pleitear a
retomada das terras indevidamente ocupadas pela parte Requerida.

Com efeito, hd que se sobrelevar que a propriedade das terras sub
examine ¢ inquestionavel, consoante documentacdo apresentada em nome da
Unifo, bem assim, a sua localizagio fundidria, consoante mapas € memaoriais
descritivos acostados a exordial. Inquestionével, outrossim, que 0 proprietéario de
bem imével, que possui o titulo de dominio registrado no Registro de Imodveis,
tem o direito de reaver a coisa que se encontra no poder de quem quer que
injustamente a possua ou detenha.

Incide, portanto, a norma do art. 1.228 do atual Cédigo Civil (que
substituju o art. 524 do Cédigo Civil de 1916), uma vez que a regra geral protege O
titular regular do dominio diante do esbulhador.
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Friso que o entendimento aqui explanado estd em sintonia com a
jurisprudéncia consolidada pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regiao.

“CIvi. E  PROCESSUAL CIVIL. ACAO
REIVINDICATORIA AMPARADA NA ALEGACAO DE
DOMINIO. BEM IMOVEL DE PROPRIEDADE DA
UNIAO.  OCUPACAO DE  MA-FE,  POR
PARTICULARES. COMPROVAGAO DO DOMINIO
DA UNIAO FEDERAL. BENFEITORIAS UTEIS E
NECESSARIAS. INDENIZACAO. DESCABIMENTO. 1
- Nos termos do art. 1.201 do Cédigo Civil em vigor,
"¢ de boa-fé a posse, se o possuidor ignora o vicio, ou
o obstdculo que impede a aquisi¢do da coisa”, hipotese
néio ocorrida, na hipdtese em comento, ante a
demonstrada plena ciéncia dos ocupantes quanto ao
dominio publico do imdvel descrito nos aulos,
devidamente consignado no respectivo instrumento de
compra e venda por eles celebrado. II - Caracterizada
a ocupagdo irregular de drea publica, como no caso,
afigura-se incabivel o pagamento de indenizagdo, por
acessdes ou benfeitorias, nem o reconhecimento do
direito de reteng¢do, pois, como O imével publico é
insuscetivel de usucapido, nos termos do artigo 183, §
3° da CF, o particular jamais poderd ser considerado
possuidor, sendo mero detentor, sendo irrelevante
falar-se em posse de boa ou md-fe. Precedentes. III -

Apelagdo desprovida. Sentenga confirmada.” (AC -
APELAGAO CIVEL — 44474820054013700. Quinta Turma do TRF1. e-DJF1
DATA:05/11/2014 PAGINA:325)

“pROCESSUAL ~ CIVIL E  ADMINISTRATIVO.
UNIAO. ACAO REIVINDICATORIA. TERRENO DE
MARINHA. COMPROVACAO POR PERICIA. POSSE
PRECARIA.  APELACAO  DESPROVIDA. I
Comprovado por laudo pericial ter sido edificada
construcdo em terreno de marinha e/ou drea de praia,

pertencentes d UNIAQ (art. 20, VII, CF), é irrelevante
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a expedi¢do de alvard municipal, se a ocupagdo de
drea de uso comum do povo por um particular
configura ato lesivo a coletividade. 2. Ndo hd que se
falar em posse justa ou de boa-fé sobre bem publico,
sendo irrelevante a discussdo em torno da inexisténcia
de clandestinidade ou precariedade quando se afigura
imprescindivel, —em  qualquer  circunstdncia, o0
assentimento legal e expresso da autoridade
competente. 3. "Os terrenos de marinha, onde quer que
estejam localizados, continuam sendo do dominio da

Unido, ex vi do art. 20, VII" (TRF 1 - AgRg 2007.37.00.007491-1,
Des. Fed. SELENE MARIA DE ALMEIDA, e-DJF1 13/05/2011). 4. Apelagao a
que se nega provimento". (AC - Apelagéo Civel -- 201292619984013300. 22
Turma Suplementar do TRF1. e-DJF1 DATA:03/09/2013 PAGINA:295)

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INCRA.
ACAO  REIVINDICATORIA. OCUPAGCAO DE
PORCAO DE TERRA RURAL INSERIDA NO
PERIMETRO ~ DE  TERRAS D4  UNIAO
DENOMINADA "GLEBA CORIXA LIMA". AREA
ARRECADADA E  REGISTRADA EM  DATA
ANTERIOR AO INICIO DA OCUPACAO PELOS
REUS.  INSTALACAO DO  PROJETO  DE
ASSENTAMENTO. COMPROVAGCAO DE ESBULHO
EM  TERRAS DA UNIAO. DIREITO A
INDENIZACAO. INEXISTENCIA. 1. O direito de
propriedade sobre imdvel puiblico é imprescritivel e
inviabiliza qualquer possibilidade juridica de sua
apropriagdo pelo particular. Uma vez demonstrada a
sua titularidade dominial, o imovel deverd sempre ser
restituido ao Poder Publico, de quem quer que o
detenha. 2. Ao contrdrio do que pretendem demonstrar
os  recorrentes, devidamente  comprovada  a
propriedade da Unido sobre o terreno vindicado,
localizado na Gleba Corixa Liméo, sob a matricula n°
5.609, livro 02-D-5, fl. 231, perante o Cartdrio de
Registro de Iméveis da Comarca de Cdceres/MT, em
27 de dezembro de 1978, nos termos do art. 333, II, do
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CPC. 3. Irrefutdaveis, portanto, os fundamentos sobre
os quais se embasou o magistrado de origem para
concluir que "ndo fosse o bastante, fremte o amplo
conjunto probatdrio ofertado com a peca vestibular,
refor¢ado pela presungdo de legitimidade dos atos
praticados pela Administragdo, nos termos da
Constituicdo Federal, é reconhecer-se que os réus ndo
lograram demonstrar qualquer fato extintivo ou
modificativo do direito  do autor sobejamente
comprovado”. (fl. 213/214). 4. Apelagdo a que se nega

provimento.” (AC - Apelaggo Civel — 98654420034013600. 4% Turma
Suplementar do TRF1. e-DJF1 DATA:21/06/2013 PAGINA:507)

No caso em tela, restaram comprovados os requisitos legais para o
acolhimento da pretensdo autoral, quais sejam: dominio do imoével,
individualizacio e identificacdo do imével e posse/detengio injusta. Em face da
natureza de bem piblico de uso especial invadido pela parte demandada nao &
despiciendo salientar que tal ocupagio € sempre precaria, caracterizando-se essa
invasao nao uma posse, mas sim uma mera detencao.

Como a detencdo é posse degradada, juridicamente desqualificada
pelo ordenamento juridico, o poder fatico sobre a coisa ndo alcanga repercussao
juridica. (ROSENVALD, Nelson; FARIAS, Christiano Chaves de. Direitos Reais. Rio de Janeiro,
Lumen Juris, 5 ed., p. 66).

E o génio de Pontes de Miranda que observa:

“4 detengéio da coisa ndo é o fato juridico stricto
sensu da posse. Mas é outro fato juridico stricto sensu,
- 0 fato juridico stricto sensu da detenc¢do ou tenca,
cuja irradiacio _de _eficdcia € _quantitativa e
qualitativamente_inferior a irradiacdo de eficacia do
fato juridico stricto sensu da posse.

[-]

Quem tem direito de retengdo sé retem, pode -
portanto, por definicdo - re-ter, que € ter em
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continuidade. Néio tem direito a posse, o que é outra
coisa (Tomo VI, § 633, 4). Se tem posse, tal posse é
elemento fdtico, que coexiste com o ius relentionis ,
porém sem com ele se confundir. Nem se poderia dizer
que todos os titulares de direito de retengdo acontece

serem possuidores.” (MIRANDA, Francisco Cavalcante Pontes de.
Tratado de Direito Privado. Campinas: Bookseller, 2000, tomo 10, ps. 60-61)
(Destacou-se).

Diante desse quadro invidvel é o reconhecimento de qualquer
direito a parte Requerida, especialmente os de retencio e/ou de indenizagao por
benfeitorias construidas nas 4dreas invadidas, eis que resta devidamente
comprovada a propriedade ptblica da area objeto da lide.

E dever sobrelevar que a regra da indenizacio por benfeitorias, ou 0
direito de retengdo, ou o de levantamento, somente se aplica as relacoes
privadas, dado ao sentido de prote¢io conferida ao possuidor que submete a
coisa abandonada pelo proprietario a um determinado uso ou submiss@o da coisa
3 sua funcéo social. Afinal, ndo poderia o proprietario omisso, no momento que
a potestatividade lhe recomendasse recuperar a coisa com 0s acréscimos feitos
sob esforcos do possuidor, experimentasse enriquecimento imotivadamente a
custa alheia.

No que tange ao imével objeto do pedido destes autos, tal solugao
privatistica ndo tem aplicacao. Afinal, ndo hé evidéncias de que tais benfeitorias
possam Servir ao interesse patrimonial da Unifo, como se fossem lhe trazer
algum acréscimo qualquer.

A vertente finalistica e social que o preceito constitucional reserva a
posse, quanto a bens privados, ndo sao a mesma que Se pretendeu conferir ao
patrimdnio imobilidrio piblico, tanto que expressamente adverte o § 2° do art.
183 da Constituicao Federal que 0s bens publicos ndo sdo passiveis de aquisicao
por usucapiao, circunstincia que ndo se repete quanto aos bens privados.

Nessa linha de idéias o conceito de posse justa somente se aplica
aos bens privados, e quanto a eles aplicam-se as solugdes dos arts. 1.219 e 1.220
para compensar as benfeitorias erigidas pelo possuidor de boa ou de ma-fé, para

N

¢
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que assim o proprietdrio, ao recuperar a coisa, nao venha experimentar
enriquecimento injusto.

Mas o conceito de posse justa nao se aplica aos bens publicos,
porquanto pela natureza e fim social a que se prestam, jamais poderao ser
incorporados ao dominio privado por usucapido e, assim, nao se pode
reconhecer boa-fé a quem os ocupe sem titulo ou permissdo estatal expressa.
Logo, se sdo ocupantes a quem nédo se reconhece boa-fé, por exclusao, e numa
concepcio juridica, sio os ocupantes simples detentores dos bens e, por isso,
nao fazem jus a retencao ou levantamento.

Assim, por ndo restar demonstrado as acessdes e/ou benfeitorias
realizadas no imdvel piblico trardao qualquer vantagem ou enriquecimento para a
Unido, descabido € se reconhecer qualquer direito 4 indenizagao ou a retengao.

Nesse sentido, veja a jurisprudéncia do egrégio Superior
Tribunal de Justi¢a:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. OMISSAO
INEXISTENTE. OCUPACAO DE BEM PUBLICO.
INDENIZACAO. BENFEITORIA IRREGULARMENTE
EDIFICADA. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. 1. Néo
hd violagéio do art. 535 do CPC quando a prestagdo
Jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida,
com enfrentamento e resolugdo das questdes relevantes
ao deslinde da demanda. 2. A pretensdo de
indenizacdo pela construgdo do edificio em logradouro
piiblico ndo encontra amparo na jurisprudéncia do
STJ. pois houve "irregularidade na edificagéo do
imével que lhe serve de sede, que foi construido sem
qualquer licenga e em desacordo com a legislagdo
municipal”, o que afasta o almejado  pleito
indenizatorio & luz -da alegada boa-fé. Agravo

regimental improvido.” (AgRg no AREsp 456.758/SP, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma do STJ, DJe 29/04/2014)

10




PODER JUDICIARIO
32 VARA DA JUSTICA FEDERAL NO AMAZONAS
Processo n. 14263-26.2010.4.01.3200

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. BEM
PUBLICO. OCUPACAO INDEVIDA. INEXISTENCIA
DE POSSE. DIREITO A INDENIZACAO NAO
CONFIGURADO. 1. Configurada a ocupagdo
indevida de bem piblico, ndo hd falar em posse, mas
em mera detengdio, de natureza precdria, o que afasta
o direito de indenizagdo por benfeitorias. 2. Agravo

2

Regimental nédo provido™. (AgRg no Ag n. 1.343.787/RJ, Relator

Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 1°/3/2011, DJe
16/3/2011).

“4GRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO - ACAO DE REINTEGRAGCAO -
BEM PUBLICO - POSSE - INEXISTENCIA -
DETENCAO - DIREITO DE RETENCAO E
INDENIZACAO POR BENFEITORIAS -
INVIABILIDADE - PRECEDENTES — RECURSO

IMPROVIDO™. (AgRg no Ag n. 1.160.658/RJ, Relator Ministro
Massami Uyeda, Terceira Turma do STJ, juigado em 271412010, Dle
21/5/2010).

“DIREITOS REAIS. RECURSO ESPECIAL. POSSE
DE BEM PUBLICO GERIDO PELA TERRACAP
OCUPADO SEM PERMISSAO. IMPOSSIBILIDADE.
DIREITO A RETENCAO E INDENIZACAO POR
BENFEITORIAS. INVIABILIDADE. 1. Conforme
dispde a Lei 5.861/72, incumbe & TERRACAP,
empresa publica que tem a Unido como co-
proprietéria, a gestdo das terras publicas no Distrito
Federal. 2. A jurisprudéncia firme desta Corte entende
néio ser possivel a posse de bem publico, constituindo a
sua ocupaglo sem aquiescéncia formal do titular do
dominio mera detencéio de natureza precdria. 3. Os
artigos 516 do Cédigo Civil de 1916 e 1.219 do
Cédigo Civil em vigor estabelecem a posse como
requisito para que se possda fazer jus ao direito de
retengdio por benfeitoria. 4. Recurso especial provido’~
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(REsp n. 841.905/DF, Relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 17/5/2011, DJe 24/5/2011).

“INTERDITO PROIBITORIO. OCUPACAO DE
AREA PUBLICA, PERTENCENTE A 'COMPANHIA
IMOBILIARIA DE BRASILIA — TERRACAP'
INADMISSIBILIDADE DA PROTECAO
POSSESSORIA NO CASO. — A ocupagdo de bem
publico, ainda que dominical, ndo passa de mera
detengdio, caso em que se afigura inadmissivel o pleito
de protegdo possessoria contra o orgdo publico. Nao
induzem posse os atos de mera tolerdncia (art. 497 do

CC/1916). Recurso especial néo conhecido'. (REsp n.

146.367/DF, Relator Ministro Barros Monteiro, Quarta Turma, julgado em
14/12/2004, DJ 14/03/2005, p. 338).

“ADMINISTRATIVO. OCUPACAO DE AREA PUBLICA
POR PARTICULARES. CONSTRUCAO. BENFEITORIAS.
INDENIZAGAO. IMPOSSIBILIDADE.

[-]

2. O legislador brasileiro, ao adotar a Teoria Objetiva
de Thering, definiu a posse como o exercicio de algum
dos poderes inerentes a propriedade (art.1.196 do
CC).

3. O art. 1.219 do CC reconheceu o direito a
indenizagdo pelas benfeitorias iteis e necessdrias, no
caso do possuidor de boa-fé, além do direito de
retengdo. O correlato direito a indenizagdo pelas
construgdes é previsto no art. 1.255 do CC.

4. O particular jamais exerce poderes de propriedade
(art. 1.196 do CC) sobre imdvel piiblico, impassivel de
usucapido (art. 183, § 3° da CF). Ndo poderd,
portanto, ser considerado possuidor dessas dreas,
sendo mero detentor.

5. Essa impossibilidade, por si s6, afasta a viabilidade
de indenizag¢do por acessdes ou benfeitorias, pois ndo
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prescindem da posse de boa-fé (arts. 1.219 e 1.255 do
CC). Precedentes do STJ.

6. Os demais institutos civilistas que regem a matéria
ratificam sua inaplicabilidade aos imdveis publicos.

12. Recurso Especial provido.” (REsp 945055/DF, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2008, Dle
20/08/2009)

Por estas razdes, JULGO PROCEDENTE o pedido, para
reconhecer a Unido como legitima proprietiria das dreas de terras
indicadas na inicial, adquiridas por forca da Lei Municipal n. 01, de
06/02/1974, registrada no Cartério de Registro da Comarca de Barcelos,
sob a matricula 019-R-1, folha 20, livro 02, de 12/06/1978, estando,
portanto, o bem imével com a situacio patrimonial regularizada, conforme
Termo de Entrega da SPU ao Comando da Aeronautica, de 10 de novembro
de 1978, devendo ser a Unido imitida na posse das terras invadidas.

Tendo em vista o poder geral de cautela afeto ao Orgio
Jurisdicional, o qual visa a conferir efetividade aos provimentos judiciais, 0 qual
se impde em face da vetustez da presente demanda, bem como dos evidentes
prejuizos que esta realidade empirica vem causando a Autora, que se Vvé
impossibilitada de conferir finalidade piblica ao bem invadido, DETERMINO,
em sede de juizo cautelar, por considerar presentes a fumaca do bom direito e o
perigo da demora, que se expeca de imediato mandado de intimagdo para que 0s
ocupantes desocupem o bem voluntariamente, no prazo assinalado de 30 (trinta)
dias, devendo o Sr. Oficial de Justica lavrar a respectiva Certiddo, o que fara
também no caso de haver negativa em receber notificacao.

Findo o prazo sem a desocupacio fixada, o que deve ser certificado
pelo Oficial de Justica que for dar concregio ao mandado de intimacao,
DETERMINO que se expega imediatamente o mandado de imissdo de posse da
Autora na area, requisitando, se necessario, auxilio de forga policial com a mera
exibicdo do mandado, independendo, portanto, de nova ordem judicial.

De.modo a possibilitar o cumprimento do mandado de reintegragao,
é explicitamente autorizado o arrombamento de obsticulos, observados os
preceitos constitucionais pertinentes. .
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Devera a Unifo ser intimada para providenciar os meios necessarios
para que se possa realizar o transporte de eventuais bens dos esbulhadores, na
hipétese de ndo haver a desocupacao voluntaria no prazo acima assinalado.

Condeno a parte Requerida ao pagamento das custas e,
solidariamente, ao pagamento de honordrios advocaticios sucumbencials que
fixo em R$10.000,00 (dez mil reais).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Manaus, 18 de fevereiro de 2015.

JUIZ RICARD
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